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UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAQ CARLOS
COORDENAGAO DE CURSO DE ENGENHARIA DE

- ALIMENTOS
U'FF*I.':‘J . Centro de Ciéncias da Natureza

Campus Lagoa do Sino
Rodovia Lauri Simbes de Barros, km 12 — SP189
Bairro Aracagu — Caixa Postal 094
CEP 18290-000
Buri - Sao Paulo — Brasil

ATA DA 9° REUNIAO ORDINARIA DO CONSELHO DE CURSO DE GRADUACAO
DE ENGENHARIA DE ALIMENTOS '

Ao déecimo quarto dia do més de outubro do ano de dois mil e quinze, na Sala de
Reuniées do Bloco 04 do Centro de Ciéncias da Natureza, Campus Lagoa do Sino, as
treze horas, teve inicio a Nona Reunido Ordinaria do Conselho de Curso de Graduagao
de Engenharia de Alimentos (CCG-Al), sob a Presidéncia da Prof.2 Dr 2 Juliana Martin
do Prado. Estiveram presentes os membros que assinaram a lista anexa a esta ata.

1. EXPEDIENTE

e [ Comunica¢des da Presidéncia. A Presidéncia cumprimentou a todos,
agradeceu a presenga dos membros e dos alunos quererem se inteirar dos assuntos do
curso, e solicitou se poderia inserir o item como ultimo na pauta de compras de livros da
biblioteca para o préximo ano. Todos os membros concordaram.

111 Conselho Gestor de Transicdo da Fazenda Lagoa do Sino. Prof.2 Dr.?2
Juliana Martin do Prado falou que na ultima reuniao do Conselho de Curso houve uma
demanda em relagao a representatividade no Conselho Gestor da Fazenda, foi passado
no Conselho de Centro, o pedido foi negado e o Centro redigiu o esclarecimento
enviado como anexo a pauta da reunido a todos os membros do Conselho. A Prof.2 Dr.2
Juliana leu parte do documento a todos os presentes, complementou que as indicagbes
foram feitas pelos cursos de agronomia e engenharia ambiental e foram aprovadas pelo
Conselho de Centro, sugeriu que consultem as atas dos Conselhos de Centro, pois,
posicionou-se a favor do curso de engenharia de alimentos, mas, ha outras pessoas
que também votam no Conselho de Centro.

11.2 Comissdo para definicao de diretrizes para alocacao de vagas de
concursos para docentes e distribuicio de recursos para os cursos de
graduagdo. Os membros solicitaram nas ultimas reunides e a presidente solicitou ao
Centro que fossem esclarecidos procedimentos para contratacao de novos docentes e
distribuicao de recursos entre os cursos de graduagdo e como resultado foi instituida a
“Comissao para definicdo de diretrizes para alocagao de vagas de concursos para
docentes e distribuicdo de recursos para os cursos de graduacgao do Centro Ciéncias da
Natureza Campus Lagoa do Sino para o ano de 2016, composta pelo presidente que é
o diretor do Centro, coordenagdes de cursos implantados e em implantagado e a
coordenagao académica representando os docentes das areas basicas, foi criada em
nove de setembro de dois mil e quinze, mas, até o momento niao recebemos nenhuma
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convocagao para a reunido dessa comissao, quando tiver alguma posicao sobre o
avango desse trabalho, passara aos membros.

1.1.3 Preenchimento de cronogramas. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado explicou
sobre a importancia do preenchimento dos cronogramas online, pois, precisamos dos
dados para reconhecimento do curso, para contagem de carga horaria, este ano foi
enviado oficios de carga horaria referentes ao ano anterior para todos os docentes, nao
sera enviado aos docentes que nao fizerem os cronogramas neste ano, pois, fazemos
uma estimativa prévia quando coloca na ProGrad, mas, ndo tem como confirmar se néao
fizer os cronogramas, a coordenagio académica solicitou a entrega dos cronogramas
no final do ano juntamente com as listas de notas e frequéncia, também solicitou aos
membros que avisem seus pares.

1.1.4 Adequacgéo do Projeto Pedagégico da Engenharia de Alimentos. Prof.2 Dr.?
Juliana Martin do Prado falou da reunido que aconteceu no Campus entre abril e maio
de dois mil e quinze com a Pré Reitora de Graduagao Prof.2 Dr.2 Claudia Reyes, alguns
alunos participaram, chegaram a concluséo de que os primeiros anos do curso estavam
muito pesados para os alunos, foi proposto fazer estudo para adequagao de cargas
horarias versus conteldos, aliviando os primeiros anos do curso, o trabalho foi feito
pelos docentes do curso, encaminhamos a proposta do PPC com as alteragées em
agosto e na semana passada recebeu resposta da pedagoga Tais da Divisao
Pedagdgica da Pré Reitoria de Graduagdo que nao sera possivel alteragao neste
momento e sera discutido somente no préximo ano. O CCG-Al cumpriu as datas,
quando precisamos de alteracao de data, foi solicitado por oficio e eles concordaram,
mas, quando cobramos uma resposta, foi dito que nao haveria mais tempo habil para
analisar a proposta. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi acredita que deveria ser
insistido para aceitagao da alteracao, ja que todos trabalharam e cumpriram o prazo
fixado pela Pro Reitoria de Graduagao. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado disse que a
justificativa da Tais foi que as fichas de caracterizagao foram enviadas, segundo o
projeto vigente, o ProGrad Web ficara indisponivel e nao sera possivel insercao das
novas fichas de caracterizacido no sistema e elas nao querem que nada passe sem
uma discussdo mais aprofundada com elas. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri
questionou se isso demanda de aprovagcdo do Conselho de Graduagéo. Prof? Dr.@
Andreia Pereira Matos afirmou que demanda aprovacao no CoG e no Conselho de
Centro, os alunos teriam que tomar ciéncia de forma mais detalhada, tem um lado ruim,
pois os docentes trabalharam muito e nao sera implantado, e o lado bom que leva a
discusséo, tem mais tempo para conversar e explicar aos alunos como sera melhor.

1.2 Comunicagdes dos membros. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado questionou
se algum dos membros tinha alguma comunicagdo, mas, nenhum membro se
manifestou.

. Ordem do dia.

2.1 Apreciagao da Ata 82 Reunido Ordinaria CCGAI. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do
Prado perguntou se alguém tinha alguma sugestao de alteragao da ata recebida por e-
mail. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri disse que tem alguns pontos que lendo a
ata nao conseguiu entender: na pagina trés, na linha noventa e sete esta escrito
‘justifica em primeiro momento que isso seja justificado para a pesquisa”, o correto é
‘aplicado para pesquisa”, na linha cento e dez “com tudo incluindo mobiliario”, Prof.2
Juliana sugeriu a substituigao para “todo o Campus”. Na linha cento e trinta “explicou,
disse essas verbas” alterar para “explicou que”, na linha cento e trinta e seis
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“questionara essa verba o servidor Luiz Antonio Grinis Nalini” alterar para “questionara
o servidor Luiz Antonio Grinis Nalini sobre essa verba”, quando leu na linha cento e
oitenta e nove, “os trés docentes aprovados ndo podem ser aproveitados em outra
area”, Prof? Dr.2 Juliana Martin do Prado explicou que no poderia aproveitar o
concurso de tecnologia dos vegetais para o de Ciéncias de Alimentos”, na linha
duzentos e trinta e nove “deve ficar mais claro aos docentes como jogar a lista para tras
€ nao ser cobrado depois”, ndo entendeu o contexto, Prof.2 Juliana falou de elencar
prioridades se nao der tempo de trabalhar com tudo. Prof. Dr. Angelo teme, pois, as
vezes transcrevemos as falas e depois de um tempo vamos ler e nao conseguir
resgatar. Prof. Dr. Moysés Naves de Moraes solicitou corregdo do sobrenome dele na
linha noventa e cinco. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi sugeriu que sejam feitas
copias fisicas dos audios. Prof.? Dr.2 Juliana Martin do Prado explicou que em breve
serao colocadas as atas no Moodle novo. A presidente questionou se a ata poderia ser
aprovada mediante as alteragdes propostas e na préxima reunido ela sera somente
assinada, todos os membros presentes concordaram. A ata da reunido extraordinaria
esta sendo transcrita e em breve sera apreciada.

2.2 Sistema de Avaliagdo. Prof.? Dr.? Juliana Martin do Prado explicou que desde
a vinda da Pr¢ Reitoria de Graduagdo no Campus, os docentes estdo trabalhando para
melhorar a proposta do sistema de avaliagdo, pois, o que estd sendo feito hoje, ha
muitos questionamentos, problemas para montar os horarios e oferecer aos alunos o
que precisam cursar, quando reprova em algo fica dificil prosseguir no curso, pensando
principalmente nisso, tiveram trés comissdes: uma trabalhando no sistema de
avaliagao, no PAC e na avaliagdo integradora, o texto estd passando nos trés
conselhos de curso, temos autonomia para sugerir modificacées e posteriormente sera
enviado ao Conselho de Centro. Explicou aos alunos que ja existem sistemas de
avaliagbes vigentes, se for alterado e os alunos quiserem migrar poderdo, caso
contrario terao direito de permanecer no sistema de avaliagdo segundo o qual
ingressaram, pessoal que entrou em 2014 tem um sistema e o de 2015 € outro. Prof.
Dr. Edison Tutomu Kato Junior falou que a migragéo € condicionada a cem por cento da
turma concordar em migrar. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri questionou se existe
possibilidade de condicionamento. Prof? Dr.2 Juliana normalmente informou que
segundo a ProGrad quando muda o sistema de avaliagdo para mais brando migram
todos e se alguém n&o quiser deverd ser tratado a parte, nesse caso tem que
considerar se os alunos vao achar melhor para eles ou ndo, o que vale é o sistema de
avaliagao vigente quando o aluno ingressou no curso. Prof.2 Dr.2 Juliana fala do que foi
proposto em relacdo a avaliagdo integradora, sdo trés regras abrangentes, apds
conversa com os demais coordenadores decidiram trocar “final de junho” para o “final
de primeiro semestre”, ao invés de duas integradoras por ano terda uma Unica
integradora desenvolvida ao longo de todo o ano, teria um primeiro momento de
avaliagao previa no final do primeiro semestre, algo mais simples. Segundo ponto: “final
de novembro, inicio de dezembro” alteraria para “final do segundo semestre”.
Apresentacao e entrega da avaliagdo integradora final, ndo havera limite na parte
escrita e correspondera a setenta por cento da nota final da avaliacéo integradora, seria
um tema sé para o ano inteiro, trinta por cento na metade do ano e setenta por cento no
final do ano da nota. Na reunido de coordenadores teve controvérsias em relagdo ao
terceiro ponto: “em meados do semestre o grupo devera enviar via Moodle parte do
trabalho escrito, um ou mais professores ficara responsavel por avaliar o material
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enviado de acordo com cada curso”, alguns coordenadores acreditam que isso
auxiliaria na organizacao dos alunos, e outros que os alunos deveriam ter mais
autonomia e entregar os trabalhos nas datas solicitadas. Prof.? Dr.? Andréia Pereira
Matos falou que essa proposta € bem ampla, pois, foi pensada nos trés cursos e cada
um tem suas particularidades definidas dentro do conselho de cada curso. Prof. Dr.
Angelo Luiz Fazani Cavallieri entendeu que esse néo é o texto final para o sistema de
avaliagdo, o que iremos indicar € se estdo de acordo, no ponto especifico de quando
fala em entregar o trabalho em partes nao teria que ter data. Prof.2 Dr.2 Andréia fala que
dependera de quando o professor entrega a integradora para o aluno, usa como
exemplo se entregar em abiril, no final de maio tem que entregar uma porcentagem para
o coordenador. A discente Pollyana Bengosi Lopes questionou se cada eixo sera
entregue em uma data e pediu mais explicagcdes sobre entregar em partes. Prof.? Dr.2
Andréia Pereira Matos falou que sera um tema trabalhado durante o ano todo, dois
momentos de avaliagdo, uma prévia no final do primeiro semestre e outro no final do
segundo semestre com apresentagdo oral, observamos que ao entregar a integradora
com muita antecedéncia, a maioria dos alunos deixou para trabalhar no final, podemos
forga-los a trabalhar desde o inicio, estipulando datas para ter algo pronto e enviar pelo
moodle ou deixa-los livres, dependera da decisdo dos Conselheiros. A discente
Pollyana questionou se isso seria uma nota, avaliagdo ou somente um
acompanhamento. Prof? Dr? Andréia Pereira Matos explica que seria um
acompanhamento, o professor que receberia o trabalho, olharia e faria uma orientagao.
Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado pediu aos alunos que se organizem e somente 0s
representantes falem na reunidao. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi acredita que a
entrega parcial no moodle sera igual ao portfolio e sobrecarregara os docentes, acha
muito duas avaliagées por ano, colocaria tudo no final do ano. Prof. Dr. Angelo Luiz
Fazani Cavallieri sugere que seja recomendado que o sistema tenha mais simplicidade
e menos etapas para serem cumpridas, porque todas as vezes que criamos
mecanismos vdo complicando e ficando um trabalho desumano. Prof.2? Dr.? Juliana
Martin do Prado concorda com os Professores Angelo e Rafael, que seria uma
sobrecarga aos docentes, acredita que os alunos devem aprender a organizar-se e isso
faz parte da formagdo, cumprir os projetos nas datas finais, ndo cabe aos docentes
acompanharem cada passo da etapa. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri deixou
claro que estarao disponiveis aos alunos. Prof. Dr. Moysés Naves de Moraes explicou a
todos que em todas as integradoras, os docentes estao disponiveis, os alunos podem
ter um feedback da integradora, € s6 passar na sala de cada docente e eles nédo
utilizam isso, ndo sabe se vale a pena sobrecarregar os docentes sem a certeza de que
serao utilizados. Prof. Dr. Natan acredita que esse processo deve ser acompanhado de
alguma forma. Prof? Dr.? Andréia Pereira Matos perguntou aos alunos o que eles
acham desse terceiro ponto discutido. A discente Pollyana acredita que seria melhor
nao picotar, deixar a data no meio do ano e depois no final do ano. A representante
discente Giovana Thomaz perguntou aos membros se a aluna Sarah Mafeis poderia
falar e todos os membros concordaram. A discente Sarah Mafeis acredita que duas
integradoras por ano como acontece atualmente & melhor do que apenas uma, citou
como exemplo um problema de saude que impossibilite o aluno de fazer uma prova,
mas, ele ainda tera outra chance se tiverem duas provas. Prof.? Dr.2 Juliana Martin do
Prado explicou que sera apenas um texto no inicio do ano e sera desenvolvido ao longo
de todo ano, o que for entregue no final do primeiro semestre valera trinta por cento e
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esses outros setenta por cento seré organizado em forma de trabalho, prova escrita ou
apresentagdo. A presidente fez a votagdo sobre permanecer o terceiro ponto “envio via
Moodle de parte do trabalho escrito” e somente a Prof.? Dr.# Andreia Pereira Matos
votou a favor. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado questionou se mais alguem teria
alguma consideragéo sobre os outros dois pontos. A discente Pollyana Bengosi Lopes
questionou se caso hao optem pela migragdo se continuarao no moédulo antigo. Prof.?
Dr.2 Juliana Martin do Prado explica que no Projeto Pedagoégico de Curso diz que tem
que ter uma avaliagéo integradora e como ela sera feita € o curso que decide, € uma
proposta que o Centro vai instituir e os cursos terdo alguma liberdade para trabalhar,
mas, ficara semi-padronizada, no PPC do curso de engenharia de alimentos diz que a
avaliagao integradora vale trés pontos em todos os eixos e que deve que ser feita duas
vezes por ano, por isso foi colocado trinta e setenta por cento da nota, um momento no
meio do ano e outro no final, isso atende o PPC e ndo € uma mudanga de avaliagao
Ap6s discussao e votagao ficou decidido que sera sugerida a retirada do terceiro ponto
A representante discente Giovanna Thomaz fala que os alunos acham importante se
organizarem para entregar as tarefas. Prof.? Dr.# Juliana Martin do Prado falou que o
Processo de Avaliagdo Complementar, entra na mesma categoria da avaliagao
integradora, no Projeto Pedagogico de Curso fala que devera ser desenvolvido até um
terco do periodo letivo subsequente e fica de PAC quem teve media cinco e seis, no
PPC de 2015 tem mais algumas regras, se reprovar muito ndo tem direito ao PAC e leu
o item 2 do Oficio 146/2015 anexo a esta ata. Prof.2 Dr.2 Andréia Pereira Matos explica
que a partir do préximo ano, possivelmente havera um grande numero de alunos no
eixo Ciéncias da Engenharia e s6 podera desistir do PAC e fazer o eixo se tiver vaga.
Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior acredita que devera ficar claro qual a prioridade em
matricular no eixo. Prof.2 Dr.2 Andréia fala que hoje ndo tem essa prioridade, seria o
perfil, novo sistema de avaliagao vai priorizar, faz o primeiro ano e reprova um eixo, no
segundo ano ele sera obrigado a fazer este eixo, em Sao Carlos € usado o IRA,
inicialmente aqui no Campus nao seria utilizado esse indice que € calculado pelas
notas do aluno, mas, teremos que ter algum indice para priorizar, principalmente o eixo
de CE podera chegar num momento que teremos mais alunos do que vagas
disponiveis. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior entende a questao da UFSCar
priorizar o IRA, mas, aqui no Campus acredita que deveria categorizar como prioridade
aluno formando. Prof.2 Dr.2 Andréia Pereira Matos diz que aluno formando tem
prioridade, mas, vem depois de aluno perfil, que € quem nunca reprovou. Rrof =Dy >
Juliana Martin do Prado concorda com o Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior que
precisam de uma postura clara do Centro em relagédo a prioridade de matricula e
enviara oficio a coordenagado académica. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri
comenta que o Campus n&o tem infraestrutura fisica para oferecer varias turmas e o
Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior complementa que também n&o temos docentes
suficientes. Prof.2 Dr.2 Juliana questiona se alguém tem alguma posigéao sobre o que a
Comissao colocou sobre o PAC. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior acredita que
sobrecarregara o aluno, do jeito que estava trabalhando conseguia detectar a parte que
o aluno estava bem e aplicava 0 mesocontelido para ele e pela nova proposta ele
devera cursar todos os mesoconteldos do eixo. Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho
falou que o que chamou atengao do grupo que discutiu 0 PAC € a integragao, e nesse
momento tem que desmembrar todas as notas, tentamos oferecer de maneira integrada
aos alunos e agora teremos que desintegrar o eixo em mesoconteudos. Prof.? B] i
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Andréia Pereira Matos disse que como o aluno faz o PAC de todo o eixo, pode ser que
ele tenha mais facilidade em um mesoconteudo, quando fizer a prova ou as listas
ajudara na nota. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi disse que ndo é viavel fazer caso
a caso, pois, nossas turmas estdo aumentando. Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho
explica que se para cada caso de aluno, no final acabara sendo uma prova para cada
aluno. Prof.2 Dr.2 Juliana fala que ficou justificado porque foi proposto por eixo ao invés
de mesoconteudo. A presidente passou novamente todos os pontos do item 2 do Oficio
146/2015 e falou sobre um registro oficial para falar quem € o coordenador de cada
eixo, que haverd lista de presenga dos encontros e nao pode haver conflitos de
horarios. A representante discente Giovana questionou sobre a mudanga da equagao
de nota da integradora. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado falou que tanto alunos como
professores achavam um calculo dificil, estamos assumindo que o problema do aluno
estd num eixo especifico e sera trabalhado. Prof. Dr. Natan fala que alguns alunos
estao trazendo beneficios de outros eixos correndo o risco de serem aprovados no eixo
que tem PAC sem o minimo de conhecimento para ser aprovado, em qualquer curso
regular tem que ter no minimo nota seis ou sete para serem aprovados dependendo da
universidade, se ficarem com seis no eixo serdo aprovados, mas, muitos alunos nao
sabem sessenta por cento do eixo, usou como exemplo o eixo CE que muitas vezes
serao aprovados com a ajuda de CA e DGA, sendo que nao sabem sessenta por cento
do eixo CE e o que ajudou foi a integradora, para ndo chegar no segundo ano com
alguma dificuldade do primeiro ano, e os docentes queriam eliminar isso pelo menos no
PAC . Prof. Dr. Moysés Naves de Moraes diz que evitaria que o problema se propague,
para ndo chegar em EP2 e precisar de CE1, temos que recordar, pois, nao tera base
suficiente e complica o andar do ensino e a ideia seria resolver o quanto antes. Prof.?
Dr.2 Juliana Martin do Prado falou que em conversa com os demais coordenadores,
sugeriram a substituicdo de “uma prova presencial” por “uma avaliagao” no subitem c)
do item 2 do Oficio 146/2015. Prof.? Dr.2 Andréia Pereira Matos falou que nao precisa
ser somente uma avaliacao, se o docente quiser fazer mais de uma também podera.
Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado sugeriu colocar no texto “ao menos uma avaliagao”.
Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado fala que deveria colocar na proposta: Na semana do
inicio do periodo letivo as regras de todos os eixos deverao ser passadas por escrito
para todos os alunos. Prof.? Dr.? Andréia Pereira Matos sugeriu que a coordenagao de
curso coloque no Moodle um cronograma com todos os dias e horarios. Prof.? Dr.2
Juliana falou sobre o subitem “D) Avaliagdo Final apds 45 dias” € melhor tirar. Prof. Dr.
Natan de Jesus Pimentel sugeriu “que a Ultima avaliagdo seja dada apos os 45 dias’.
Analisando o subitem “e) Avaliagdo final serd composta por avaliagéo integrada,
considerando todos os mesocontelidos e suas respectivas cargas horarias do eixo que
o discente estara cursando”’, o Prof. Dr. Rafael Henriques sugeriu que “todas as
avaliagbes deverao ser compostas por avaliagdes integradas”. A representante discente
Pollyana questionou se no histérico escolar ira aparecer a nota maior ou menor. Prof.
Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho fala que quando foi levantada essa questao, isso ja
tinha sido proposto em diversas outras reunides para facilitar a corregcao e ate um
pouco de justica, a comissao acha que € justo que se um aluno se dedicou um
semestre inteiro e dedicou-se no momento certo e conseguiu tirar a nota 8 e vem outro
que néo estuda, fica em PAC e tira nota 10, o que estuda pode pensar que era mais
vantagem ficar em PAC e tirar uma nota maior, quem sabe daqui para frente ficara
opcional matricular no PAC. Prof2 Dr.2 Andréia Pereira Matos disse que quando
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pensaram nas propostas foi sempre em ajudar os alunos, mas, que eles também devem
pensar nas suas responsabilidades. A discente Laura questionou sobre a resposta do
Processo de Avaliagdo Complementar, que se nao aprovado s6 pode cursar a
dependéncia em outro ano, e fica prorrogando ano a ano e pode perder anos por causa
disso. Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho falou que isso também foi uma
preocupagao do grupo, por isso tem as perguntas no final do documento, de fato seria
bom se fosse possivel matricular-se no PAC e no eixo, se passasse no PAC, eliminaria
0 eixo, mas, isso fica ingovernavel pelas turmas, ndo consegue ter tantas pessoas na
turma e de repente saem dez da turma, prendeu dez vagas de outro que poderia estar
matriculado e nao tem, usou como exemplo uma pessoa que ficou com 5,1 em CE, ela
pode falar que quer repetir o eixo todo, nao fazer PAC e matricular-se direto no eixo. A
discente Laura questionou se ndo ha possibilidade de ter uma resposta antes do PAC.
Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho respondeu que tem a duracédo de setenta dias.
Prof.2 Dr.® Andréia Pereira Matos falou a discente que eles podem comegar a estudar
nas férias. Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho falou que tiveram ideia de fazer uma
prova logo que comegar o semestre, mas administrativamente nao é possivel. Prof. Dr.
Moysés Naves de Moraes falou que uma opgao € os alunos estudarem nas férias, virem
e passarem no PAC. A discente Laura falou que mesmo estudando nao é garantido que
ira passar, pelo jeito que o professor ira avaliar, queriam ter a resposta para saber se
poderiam cursar ou nao. Prof? Me. Julia Silva Silveira Borges questionou se os
periodos de ajustes sdo depois de setenta dias. Prof.? Dr.# Andréia Pereira Matos
explica que depois dos setenta dias ndo pode realizar a matricula no eixo, mesmo se os
alunos pudessem matricular-se ja seriam reprovados por falta, também recomenda que
os alunos conversem com o coordenador de curso antes de optar pelo PAC ou fazer o
eixo novamente. Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho questionou se poderia ser
diminuido o tempo do PAC. As professoras Andréia e Juliana falaram que isso esta no
regimento, que o PAC tem a duragao de setenta dias letivos e ndo podera ser alterado.
A representante discente Giovanna Thomaz Cruz mencionou que na reunido com a
Prof.2 Dr.2 Claudia Reyes, da ProGrad foi comentado que poderia comeg¢ar o PAC antes
das férias. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado fala que tem a questao das férias, mais
uma chance, fora do periodo letivo ndo pode obrigar os docentes a fazerem
atendimento, se o aluno conversar com o professor e ele se dispuser a comegar o
trabalho antes, € possivel, mas, ndo obrigatério. Prof. Dr. Rafael usa como exemplo os
cursos de verao em Sao Carlos que geralmente nao abrem, mas, se o aluno conversa
com um professor e ele aceita, o aluno entra em contato com a diretoria do
departamento e abre, mas, aqui a coordenadora teria que pedir para abrir o sistema
para isso. Prof.? Dr.? Andréia Pereira Matos explica que no Campus tem um agravante,
pois, os eixos CE e CA tem dezesseis créditos e nao podemos fazer um curso de verao
com essa carga horaria. Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho fala que tambem
poderiam levar para discussao a seguinte situacado: que os alunos tem uma chance
durante o semestre letivo para conseguir a nota minima para aprovagao, nao conseguiu
esta matriculado no PAC automaticamente e tem a opg¢ao de nao fazer, na primeira
semana dar uma prova aos alunos e se forem aprovados, liberou o PAC, se vocés nao
forem, uma possibilidade € que vocés terdo os 45 dias, mas, ai estao tendo duas
chances, mas, quem optar por fazer a prova e reprovar ficara reprovado no eixo. Prof.?
Dr.2 Juliana Martin do Prado fala que em termos de regimento isso tira a isonomia do
aluno, a regra tem que ser a mesma para todos. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior
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fala que estardo oferecendo a mesma regra para todos os alunos, a opcao de fazer ou
ndo o PAC nos 45 dias. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri entende o que a Prof.?
Dr.2 Juliana Martin do Prado falou, pois, se o aluno entrar como uma agao de que nao
teve isonomia, ele ira ganhar. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi fala que precisam
ter duas avaliagbes e nesse caso que o Prof. Dr. Natan de Jesus Pimentel Filho
exemplificou nao teria. O discente Lucas falou apo6s a permissao de todos os membros,
todas as provas serado integradas, no eixo de CE, faz mais provas separadas de calculo
e fisica do que integrada, e passara a ser feita duas provas integradas e acredita que
dessa forma nao recuperara o aluno. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi diz que pode
ser feita uma prova integrada com cinco questdes de calculo e cinco de fisica. O
discente Lucas discorda do Prof. Rafael, dizendo que dessa forma serdo duas provas
por dia € ndao uma prova integrada. Prof.? Dr.® Juliana Martin do Prado explica ao
discente que quando faz dez questdes de um mesmo assunto pode aprofundar mais do
que se puder fizer cinco, mesmo sendo duas provas no mesmo dia, mas, do ponto de
vista de estudo do aluno seria melhor. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi e o Prof.
Dr. Moysés Naves de Moraes questiona o discente se ele conseguiria integrar em CE e
EP. O discente Lucas concorda que as provas separadas estdo sendo boas, mas, na
hora do PAC sera mais complicado que o proprio curso. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani
Cavallieri entende o ponto de vista do discente Lucas e acha que a comissdo deveria
discutir novamente, o que entendeu € que nao podemos desintegrar o que esta
integrado e isso obriga a trabalhar integrado no eixo. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado
concorda em partes, pois, tem integracbes num nivel maior de dificuldade para os
alunos, pois os alunos poderdao nao conseguir resolver essas integragdes por nao
entenderem o texto, e 0 que o discente Lucas propde € que os docentes trabalhem
todos os mesoconteudos integrados. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi acha
improdutivo ter que discutir novamente porque um aluno nao concorda. Prof.? Dr.?
Juliana Martin do Prado explica a todos que devemos levar essa discussao para frente
e a comissao nao se reunira novamente para discutir o que foi levantado na reunido, se
alguém nao gostou de algum ponto devera dar uma sugestao, vamos tentar construir a
partir daqui e nédo voltar a discussdo para a comiss&o. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani
Cavallieri concorda com o ponto que o discente Lucas colocou, mas, se isso € uma
diretriz concorda. Prof. Dr. Moysés lembra que um aluno que esta em PAC, ele fez um
mesoconteudo inteiro, muitas vezes precisa ter o conhecimento prévio para poder
aplicar, o PAC nao tem intencao de resgatar o aluno e empurrar para 0 que nao sabe,
concorda que muitas vezes sao feitas provas que sao separadas porque sao conteudos
primarios para depois conseguir avangar, e depois de estar em certo nivel o conteudo
sera abordado de forma mais abrangente, abordando o eixo quase como um todo,
conseguimos achar pontos que conseguimos integrar, sdo momentos diferentes e cabe
aos professores saber como devera ser integrado. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior
concorda com o discente Lucas que existem momentos dentro do eixo de CE que séo
aplicadas avaliagées separadas, mas, entra no que o Prof. Moysés Naves de Moraes
sobre existirem momentos que nao é possivel uma integragdo, mas, se ha uma diretriz
que diz que o PAC tem que ser integrado, no momento do PAC o aluno ja tem os
conhecimentos esperados para fazé-lo. A presidente realizou a votagdo se pode
encaminhar como Conselho de Curso a proposta com as alteragbes propostas ou
constroem nova proposta com separagao dos mesoconteudos. Prof. Natan sugeriu que
tenham estudos dirigidos integrados. O Conselho de Curso decidiu com seis votos a
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favor pelo encaminhamento da proposta com as devidas altera¢ées. Prof.2 Dr.2 Juliana
Martin do Prado leu o item 1. Sistema de Avaliagdo do Oficio 146/2015. Prof.@ Dr.2
Andréia Pereira Matos pede aos alunos que prestem atencao, pois, hoje quando os
alunos sao reprovados em um eixo, se for um eixo em que todos os alunos reprovaram
vao para o segundo ano que reprovou um maior numero de alunos e conseguem
encaixar esse eixo porque esta sendo oferecido em um horario livre, e tambéem eram
obrigados matricular em todo o segundo ano mais o eixo de reprovagao, apos conversa
os docentes, no proximo ano se tudo der certo os alunos serao responsaveis pelas
matriculas, usou como exemplo se o aluno reprovar em CA1 verifica o horario e realiza
matricula, se tiver horario deverao matricular-se em eixos do sendo ano, para nao
chegar no quarto ano com reprovagdes de primeiro ano. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato
Junior acredita que havera um problema de disponibilidade e caso o aluno reprove em
CA1 podera matricular-se em CA2. Prof.? Dr.? Andréia Pereira Matos explica que essa
matricula podera ser realizada ja que nao existem pré-requisitos. A discente Pollyana
Bengosi Lopes questionou o porqué nado existem pré-requisitos. Prof.? Dr.2 Juliana
Martin do Prado explicou a discente que nao existe pré-requisito, pois, tem no Projeto
Pedagdgico do Curso de Engenharia de Alimentos. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani
Cavallieri mencionou que na primeira versdao do PPC existia pré-requisito. Prof.? Dr.2
Juliana Martin do Prado continua lendo o item 1 sobre matriculas no demais eixos e
como ficara a avaliagao integradora no caso de matriculas em eixos de anos diferentes,
no texto “Caso o numero de créditos seja igual para os dois anos diferentes, o aluno
devera fazer a prova integradora do ano mais recente”, substituir a palavra "mais
recente” para “mais avangado”, uma questdo que foi levantada pelo Prof. Edison &
discutir as prioridades de matriculas para ver como impactara o oferecimento e quando
nao conseguimos oferecer, o aluno ficara livre para matricular-se no segundo ano, o
principio & do aluno deve ir pagando os eixos que ficaram para tras, pois, possivelmente
nao terdo horarios disponiveis para atender todos os alunos. A discente Giovanna
Thomaz Braz questionou se um aluno tiver dependéncia do primeiro ano e duas do
segundo ano e ja realizou integradora desses anos, tera que fazer novamente a
integradora destes anos. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado explicou que sempre tera
que ter uma integradora, pois as medias das notas dos eixos sao calculadas a partir da
nota da integradora. A discente Beatriz questionou se poderia usar a nota de uma
integradora ja realizada. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado explicou a impossibilidade
do questionamento da aluna, pois ndo tem como armazenar notas num banco de
dados, registrar isso no sistema, € preco que se paga por decidir mesclar eixos do
primeiro com o do segundo ano. Prof. Dr. Moysés Naves de Moraes explicou a discente
que o aluno ja usou a integradora no ano anterior, e o0 que seria feito hoje seria barrar o
aluno e faria o que esta devendo inclusive a integradora, pois, € um -outro momento,
uma chance do aluno melhorar as notas. Prof.2 Dr.2 Juliana falou que a outra opgéo
discutida pela comissao era fazer integradora dos anos dos eixos que estdao sendo
cursados. Prof. Dr. Moysés explica que todo ano devera ter uma integradora, pois, ela
compde as demais notas. A discente Giovanna fala da preocupagao dos alunos que
estdo com eixos trancados e serem cobrados pelo contetdo na integradora. Prof.2 Dr.®
Juliana Martin do Prado fala que essa é uma decisdo do aluno em cursar eixo do
segundo ano em quantidade suficiente para fazer uma integradora sem ter tudo do
segundo ano. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato Junior fala que do jeito que esta proposto
no documento, € uma decisdo do aluno, pois, podera avaliar quantos eixos conseguira
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cursar e do jeito que esta atualmente € imposto aos alunos a fazer tudo. Prof.2 Dr.2
Juliana Martin do Prado fala que a integradora é do perfil, ndo existe argumento de
fazer uma parte da integradora, o ideal € que o aluno matricule-se em todos os eixos do
perfil. Prof.2 Dr.2 Andréia Pereira Matos falou sobre outra opgao que foi pensada, faz o
primeiro ano e reprova um eixo e terao que cursar apenas este eixo reprovado no
segundo ano. Prof2 Dr.? Juliana Martin do Prado fala que as comissbes pensaram
muito na elaboragédo dessas propostas. Prof.2 Dr.2 Julia fala que os docentes tentaram
diminuir alguns problemas, mas, que alguns ainda poderdo surgir. Prof.2 Dr.2 Juliana
Martin do Prado questiona aos alunos se quando entram no ProGrad Web conseguem
visualizar o IRA e eles confirmam. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado enviara um oficio
para a coordenacdo académica com todas as alteragdes sugeridas pelo Conselho do
Curso de Engenharia de Alimentos

2.3 Critérios para montagem do horario 2016. A coordenadora de curso recebeu
um oficio da coordenagdo académica dizendo que tera que enviar até o dia 03 de
novembro de 2015 o horario do 1° semestre com atribuicado dos docentes e a
porcentagem de carga horaria. A proposta € fechar o horario de primeiro e segundo
ano, e do terceiro ano inserir livre no sistema para nao ficar amarrado com matricula,
depois do resultado montariamos o horario do terceiro ano baseado no que for melhor
para os alunos. Precisamos saber do Conselho, a prioridade para montagem de
horario, exemplo ira oferecer no horario livre o eixo que tiver maior nimero de
reprovados ou o eixo que tiver aluno mais antigo devendo, ou ainda deixar todos os
horarios livres ainda teremos que conversar sobre isso. Prof. Dr. Edison Tutomu Kato
Junior questionou se conseguiremos garantir horarios livres. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin
do Prado explica que sim, visto que os alunos cursam vinte e seis creditos e temos
horario até trinta e quatro créditos. Prof.? Dr.2 Andréia Pereira Matos pede para que seja
observado que se ficar terceiro ano em horario livre, todos os alunos que se
matricularem, depois que a coordenagdo organizar o horario, os alunos tem que estar
dentro daquelas turmas. Prof. Dr. Angelo Luiz Fazani Cavallieri questiona sobre prazo
para ajuste de horario. Prof.2 Dr.? Andréia Pereira Matos fala que é logo na sequéncia
depois de trés dias. Prof.2 Dr.? Juliana Martin do Prado fala que € um ajuste interno
pensando no beneficio dos alunos. Prof.? Dr.? Andréia Pereira Matos acha preocupante
deixar horarios livres, pois, se os alunos se matricularem sera obrigatoria a oferta e
corre-se o risco de nao ter vagas para todos. Prof.2 Dr.® Andréia Pereira Matos sugeriu
colocar as notas numa planilha no google docs como foi realizado no ano anterior, mas,
a Prof.? Dr.2 Juliana percebeu que alguns professores nao gostaram e acha melhor nao
fazer isso. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi acredita que deveria realizar uma
consulta aos coordenadores de eixo sobre o numero de reprovagoes. Prof.2 Dr.2 Juliana
Martin do Prado pensou em oferecer CE1, EP1, CE2 e EP2 em horarios diferentes,
pois, tem muitos alunos nessa situagdo, em relagdo ao terceiro ano nao sabe se e
melhor oferecer CE1 ou EP2. Prof2 Dr.? Juliana Martin do Prado enviara e-mail
solicitando aos coordenadores de eixo uma expectativa das reprovagbes para montar
os horarios. Todos concordaram que a prioridade € o maior numero de alunos devendo
0 eixo.

24 Prazo para aceitagcao de sugestdoes para a organizagdao da avaliagao
integradora. A coordenagéo de curso recebeu um documento dos alunos no dia 01 de
setembro de 2015 pedindo que fosse alterada a prova escrita da avaliagao integradora,
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na época foi conversado com os professores mais ligados ao curso, foi levado em
consideragdo, mas, a avaliagdo ja estava sendo montada naquele momento e achamos
prudente nao parar e discutir novamente, isso aconteceu depois que ja tinha sido
aprovado no Conselho, precisamos colocar um prazo maximo para aceitacdo de
sugestdes para a integradora, foi realizada uma consulta com todos os alunos e
professores do curso, os membros do Nucleo Docente Estruturante reuniram-se para a
discussdo, mas, depois da aprovagdo vieram outras sugestées. Prof.2 Dr.2 Juliana
Martin do Prado fala que esta trazendo este assunto no Conselho para deixar claro a
todos, pois ja tinha tido uma conversa informal com os discentes Kaio Solda e
Giovanna, mas, que as consideragdes levantadas pelos alunos poderdo ser levadas
para a integradora do préoximo ano. A discente Giovanna Thomaz Cruz questionou
sobre a possibilidade da corregao do trabalho da integradora antes de fazerem a prova
escrita. Prof.2 Dr.? Juliana Martin do Prado no que foi aprovado no Conselho, isso ndo
foi colocado como exigéncia, demos um prazo para entregarem e fazer apresentagao e
prova escrita. Prof. Dr. Rafael Henriques Longaresi ndo vé problemas em entregar os
trabalhos escritos corrigidos aos alunos na apresentagao. Prof. Dr. Moysés Naves de
Moraes explica a discente Giovanna que quando tiver algum assunto a ser tratado deve
solicitar uma insergao de pauta no inicio da reuniao. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado
fala que a pauta € construida com antecedéncia e que os alunos podem solicitar
insercado de pauta ou falar na comunicagdo dos membros. A discente Pollyana Bengosi
Lopes sugeriu que se nao fosse possivel a entrega dos trabalhos corrigidos se poderia
ser feito um gabarito de como resolver essa questdo. Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado
disse que todas as sugestbes referentes as integradoras somente serao discutidas se
enviadas antes do inicio do periodo letivo, porém, ndo significa que serdo colocadas em
pratica por diversos motivos, por falta de tempo ou de consenso. A discente Giovanna
questionou como sugerir uma pauta. Prof.? Dr.? Juliana Martin do Prado orienta a
discente quem podem entregar um oficio na secretaria de curso.

2.5 Retorno do desempenho dos docentes. Esta sendo realizada uma avaliagao
de desempenho dos docentes por parte do Conselho de curso e alunos, quem esta
conduzindo o processo por parte dos alunos € a comissao de estagio probatoério, quem
fez as avaliagbes dos docentes pelos pares foram os Conselheiros do Curso, a
secretaria e coordenacgao de curso tiveram acesso as notas finais. Em conversa com a
Prof.2 Dr.2 Giulianna Rondineli Carmassi, a mesma falou que a comissao esta pensando
em como dara o retorno aos docentes sobre esse desempenho por quesito dos
professores, dos alunos e por curriculo.

2.6 Eleicao da coordenagao de curso. Recebemos o oficio n® 213/GD/CCN/2015
solicitando providéncias para a eleicao de coordenagao, vieram documentos anexos
como modelo. Ap6s discussao e indicagbes a comissao eleitoral ficou instituida pela
docente do curso Prof.2 Dr.2 Andréia Pereira Matos, a secretaria do curso Ana Paula
Siqueira Soares e a aluna Pollyana Bengosi Lopes que deverao elaborar o edital para
ser aprovado em reunido extraordinaria do Conselho de Curso na proxima semana.

2T Compra de livros da biblioteca. A bibliotecaria Livia informou aos
coordenadores que nenhum livro da lista realizada em maio foi comprado. Prof.? Dr.2
Juliana Martin do Prado fala dos livros que pedimos e os que temos, a secretaria Ana
Paula Siqueira Soares esta realizando um levantamento dos livros que temos e os que
precisamos, a proxima licitacdo sera realizada somente em janeiro, no total temos
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quarenta e sete mil reais para serem usados na compra de livros por todos 0s cursos.
Sera decidido na reunido extraordinaria que sera realizada na préxima semana.

3. Encerramento.

Nada mais havendo a tratar, a Senhora Presidente declarou encerrada a reunido, na
qual, eu, Ana Paula Siqueira Soares, na qualidade de secretaria, lavrei a presente Ata,
que assino apés ser assinada pela Prof.2 Dr.2 Juliana Martin do Prado e demais
membros presentes.
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CEP 18290-000 - Buri - Sdo Paulo - Brasil

Lista de presenga da 92 Reunido Ordindria do Conselho de Curso de Engenharia de Alimentos

Alunos participantes

Data 14/10/2015
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